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I ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI

DIREITO PENAL, CRIMINOLOGIA, POLITICA CRIMINAL E PROCESSO I

Apresentac¢ao

A apresentacdao dos trabalhos académicos na sala virtual de pdsteres do Evento Virtual do
Conselho Nacional de Pesquisa e Pos-graduagdo em Direito (CONPEDI) tendo como linha de
pesquisa Direito Penal, Criminologia, Politica Criminal e Processo I ocorreu no dia 24 (vinte
e quatro) de junho de 2020, tendo como coordenadores de sala os professores Thiago Allisson
Cardoso de Jesus, Cassius Guimardes Chai e Fernando Henrique da Silva Horita, docentes
estes, especializados na linha de pesquisa do GT.

O encontro na sala online com diversos académicos do Brasil, no formato virtual, propiciou a
integragdo educacional democratica dos trabalhos, possibilitando discentes e docentes de todo
territério nacional a participarem do evento. Por sua vez, as propostas de pesquisas
apresentadas trouxeram, de forma geral, 6tima contribui¢do as ciéncias criminais, havendo,
notadamente, preocupagdes com problematicas atuais.

Nesse diapasao, foram recepcionados na sala virtual a apresentacao de posteres, bem como
dialogos académicos enriquecendo a producao cientifica do evento, contendo os seguintes
trabalhos:

O “pog¢o”: uma analogia sobre a seletividade penal no Brasil de autoria de Isadora Ribeiro
Corréa foi o primeiro poster apresentado no GT, contextualizando a narrativa do filme em que
prisioneiros sdo submetidos a uma prisdo na qual quem se situa acima tem maior qualidade de
vida a quem se localiza a baixo os autores constroem uma analogia sobre a seletividade penal
no Brasil;

A (in)aplicabilidade do juiz de garantias no processo penal brasileiro de autoria de Beatriz
Vilela de Avila e Vitor Gabriel Carvalho. Os autores partem da anélise do Juiz de Garantias,
responsavel pelo controle de legalidade do respeito aos direitos individuais demonstrando por
meio de seus estudos sua (in)aplicabilidade no processo penal brasileiro;

A (in)constitucionalidade do armazenamento compulsorio do perfil genético dos condenados
nos termos do artigo 9°-A da LEP de autoria de Lanna Gleyce Mota Luz e orientacdo de
Fernanda Heloisa Macedo Soares. O desenho dessa investigagcdo propds por meio da
legislacdo brasileira, de posicionamentos doutrinarios e jurisprudéncias embasamentos
juridicos que giram em torno da constitucionalidade do armazenamento compulsorio do perfil



genético dos condenados;

A aplicabilidade da sumula vinculante n°56 as medidas de seguranca: uma analise heuristica a
partir da teoria monista de autoria de Camila Maués dos Santos Flausino. A pesquisa partiu do
brocardo juridico Ubi eadem ratio ibi idem jus consubstanciando a hermenéutica juridica da
sumula vinculante n° 56 e desenvolvendo o raciocinio favoravel ao gozo dessa as medidas de
segurancga, buscando uma construcao do saber juridico através de Roxin;

A aplicagdo no tempo da norma processual hibrida atinente ao acordo de ndo persecucao
penal de autoria de Leticia Martins Castro. A autora teve como objetivo averiguar o
comportamento da norma processual, introduzindo sua pesquisa a partir da caracteristica da
despenalizacdo do direito penal,

A constitucionalidade da instituicdo do juiz de garantia pela Lei n® 13.964/19 e os impactos na
tradicdo inquisitorial do processo penal brasileiro de autoria de Robert Rocha Ferreira e
orientagdo de Lidiane Mauricio dos Reis. Ambos os pesquisadores demonstraram que mesmo
contendo divergéncias o juiz de garantias fortalece as garantias fundamentais do cidadao;

A criminalizagdo da mulher por trafico de drogas: das causas as perspectivas de autoria de
Caroline Previato Souza ¢ de Julia Zanchet Panazzolo e orientacdo de Gustavo Noronha de
Avila. Trouxeram ao evento uma preocupagdo de género que abarca a problematica do
hiperencarceramento feminino brasileiro sob a dtica da seletividade penal;

A educacdo no sistema carcerario do maranhdo como instrumento ressocializador dos
apenados de autoria de Dyeno Leonardo Furtado Ledo e orientacdo de Renata Caroline
Pereira Reis se propuseram a colocar em debate didlogo transdisciplinar levantando questdes
teodricas, como o direito penal do inimigo, bem como os direitos fundamentais;

A efetivacdo da audiéncia de custdédia como mecanismo de reducao do problema crénico de
superlotagdo carceraria de autoria de Yanna Raissa Brito Couto da Silva;

A execugdo da pena no Brasil: um estudo a luz do principio da dignidade da pessoa humana e
da ADPF n° 347 de autoria de Hudson Pinheiro Nunes e orientagdo de Julia Alves Almeida
Machado;

A inconstitucionalidade da PEC 199/19: criticas a partir da teoria de Giinther Jakobs de
autoria de Leticia Henschel. A pesquisadora revelou que a PEC 199/19 pode vir a ser fonte de

resquicio da teoria do Direito Penal do Inimigo de Giinther Jakobs;

A institui¢do do juiz das garantias do processo penal brasileiro: uma andlise a partir da



experiéncia chilena de autoria de Jodo Vitor Guimaraes Ferreira e orientacdo de Lidiane
Mauricio dos Reis. Nessa pesquisa, arquiteta-se o juiz de garantias no Brasil partindo da
experiéncia chilena;

A instrumentalidade aplicabilidade ao processo penal brasileiro: o reforgo de um
autoritarismo hereditario de autoria de Marcellia Sousa Cavalcante. Trouxe ao didlogo a
noc¢ao de que haja a vigéncia de uma Constituicdo democratica a questao da instrumentalidade
retoma a heranga autoritaria processual.

Por fim, os textos supras mencionados representam uma parcela dos painéis que foram
apresentados no evento do CONPEDI, demonstrando a preocupagdo em produzir o saber
juridico em torno das ciéncias criminais com qualidade académica e prestigio cientifico, como

de praxe ocorre nos eventos do CONPEDI.

Tenham todos(as) o6tima leitura, ¢ o que desejam os organizadores!

Prof. Dr. Thiago Allisson Cardoso de Jesus

Universidade Estadual do Maranhdo e Universidade Ceuma

Prof. Dr. Cassius Guimaraes Chai

Universidade Federal do Maranhdo

Prof. Dr. Fernando Henrique da Silva Horita
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A EFETIVACAO DA AUDIENCIA DE CUSTODIA COMO MECANISMO DE
REDUCAO DO PROBLEMA CRONICO DE SUPERLOTACAO
CARCERARIA

Yanna Raissa Brito Couto da Silva

Resumo

O presente trabalho versa sobre os desafios de implementagao da Audiéncia de Custodia, a
partir do contexto atual de superlotacdo carcerdria, oriundo da trivializagdo das prisoes
provisoérias. A proposta deste resumo se fundamenta na perspectiva epistemologica de uma
ciéncia critica social que tem como um dos seus pressupostos epistemoldgicos o principio de
que o conhecimento cientifico se valida, entre outras dimensdes, na possibilidade de
intervengdo na realidade social em que o mesmo ¢ construido.

Na realidade do sistema carcerario contemporaneo, que se caracteriza por uma densa
concentracdo de presos provisérios, o que corrobora gradativamente para a superlotacdo
carceraria, torna-se cada vez mais dificil a efetivagdo dos direitos e garantias atinentes a
dignidade da pessoa humana, pois de nada servem tais garantias que se det€ém nas portas dos
presidios. Diante disso, de que forma a audiéncia de custdodia pode contribuir como
mecanismo de resolucdo ou até mesmo de reducdo para o problema cronico de
encarceramento em massa?

A premissa aqui adotada ¢ que com a efetivagdo da audiéncia de custédia no contexto
pré-processual, haja a reducdo da decretacdo de prisdo em carater provisorio, pois com a
implementagdo desse instituto se estabelecera um espago democratico de discussdo sobre a
legalidade e necessidade da prisdo, ou seja, um ambito em que se reflita a garantia dos direitos
do detido, a adocao de medidas cautelares ou de coer¢ao quando seja estritamente necessario.
Nesse sentido, haverd uma diminui¢do significativa da populacdo carceraria, uma vez que o
Departamento de Pesquisas Judiciarias (DPJ) do Conselho Nacional de Justica (CNJ)
conjuntamente com os 6rgaos internacionais constataram que ha um grande percentual de
presos provisorios no sistema, sendo este um dos grandes fatores que influencia o problema
cronico de encarceramento em massa.

No contexto atual de superlotacdo carceraria, conforme as ultimas estatisticas, o Brasil
tornou-se a terceira maior populagdo carceraria do mundo. Entretanto, a implementacdo das
audiéncias de custddia representa um dos avangos contemporaneos para reduzir o ingresso de
pessoas no sistema prisional, mesmo que esta ndo deva ser uma iniciativa isolada. Tal
instituto ¢ um mecanismo de natureza pré- processual, que tem previsdo normativa no
ordenamento juridico brasileiro, nos artigos 287 e 310 do Cddigo de Processo Penal, alterado
pela Lei n® 13.964/2019 (Lei Anticrime); como também em documentos internacionais, o
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Pacto de Sdo Jos¢ da Costa Rica (Artigo 7°) e o Pacto Internacional de Direitos Civis e
Politicos (Artigo 9°, item 3); e na Resolugdo 213 do CNJ.

Diante disso, pretendeu-se investigar a audiéncia de custddia como um possivel instrumento
para a redug@o ou até mesmo a resolugdo do problema de superlotacdo carceraria, oriundo da
banalizacdo das prisdes provisorias. Para tanto, buscou-se a analise do contexto atual do
sistema prisional brasileiro e as modalidades de prisdes provisdrias, como também os
possiveis efeitos da audiéncia de custodia em relagdo a aplicagdo de medidas cautelares.

A opgao pela analise do instituto da audiéncia de custodia justifica-se pela constatacdo de que
atualmente enfrentamos um estagio avancado de superlotagdo carcerdria com o uso de
politicas de encarceramento em massa. A implementacdo da audiéncia de custddia tornou-se
uma medida contra esse fenomeno. Nessa perspectiva, a execucao de tal instituto reforga o
objetivo dessa andlise na medida em que aufere diversas vantagens como a reducdo do
encarceramento em massa do pais, tendo em vista que através da audiéncia se promove um

encontro do juiz com o preso, o que possibilita a autoridade judiciaria a apreciacao da
legalidade da prisao.

Na escolha da metodologia, a técnica de pesquisa realizada foi uma andlise do material
bibliografico atinente a tematica proposta, ressaltando-se as obras juridicas que trazem um
viés garantista do direito processual penal. Por conseguinte, ocorreu um aprofundamento
tedrico sobre o objeto investigado, a audiéncia de custodia como um possivel mecanismo para
a resolucao do problema de encarceramento em massa proveniente da banalizacao das prisdes
cautelares.

Posteriormente, houve a fase de pesquisa de campo que resultou na coleta de dados, através
dos Organismos de prote¢do aos direitos humanos ou por dados oficiais do Governo, que
demonstrardo os aspectos polémicos acerca da implementagdo da audiéncia de custddia no
contexto processual atual. Nessa perspectiva, o Levantamento Nacional de Informacgdes
Penitenciarias- INFOPEN, publicado em 2019, constatou-se que a populagdo carceraria chega
a 812.564 presos, ressaltando que 41,5% das pessoas presas no Brasil ndo haviam sido ainda
julgadas e condenadas, ou seja, presos provisorios. Entretanto, a partir da analise dos dados do
Conselho Nacional de Justica, se verificou que foram realizadas em todo o pais 722.735
audiéncias de custodia até marco de 2020, resultando na concessdo de 290.557 liberdades
provisorias (40,30% do total) e na manuten¢do de 431.407 prisdes preventivas. Destaca-se
que no Estado da Bahia, no periodo de janeiro de 2015 a margo de 2020 foram realizadas
19.598 audiéncias, resultando em 11.155 casos de liberdade provisoria e 8.429 casos de prisao
preventiva.

Ainda sobre essa temadtica, a partir da insercao efetiva da audiéncia de custdédia no contexto
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brasileiro foram identificados alguns beneficios como também diversos obstaculos, que
podem ser superados através do aprimoramento do sistema na persecugdo penal. Mesmo
havendo beneficios significativos, foram constatados alguns obstaculos paralelos, sendo estes,
a trivializacdo das prisdes provisorias e a limitagdo do seu lapso temporal, especificamente a
prisdo preventiva; a auséncia de estrutura fisica e funcionarios para o procedimento de
apresentacao do sujeito preso ou detido ao magistrado, abarcando todas as institui¢des
envolvidas na persecucdo penal; a falta de fiscalizagdio no cumprimento das medidas
cautelares alternativas a prisao, o que contribui para que o juiz decida de maneira automatica
pela decretacdo da prisdo preventiva, sem considerar a aplicagdo efetiva de tais medidas.

Diante desse contexto, a implementacdo da Audiéncia de Custodia no contexto brasileiro
significou um dos grandes avangos do Direito Processual Penal nos ultimos anos. Esse
mecanismo tem grande potencial em contribuir no combate aos problemas cronicos do
sistema carcerario em todo o pais, como o encarceramento em massa através da redugdo da
trivializagdo das prisdes provisoOrias € a pratica de tortura, uma vez que serve a propdsitos
humanitarios e de defesa de direitos fundamentais inerentes ao processo penal.

Palavras-chave: Audiéncia de Custddia, Prisdes Provisdrias, Superlotagdo Carceraria
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